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前言

　　富勒（LonPuller）的洞穴探险者案是有史以来最伟大的法律虚构案例。
这一评价已说明一切，特别是在其他案例构成强有力竞争的情况下。
其他案例也许会在庭审的戏剧性、人物变化、调查悬疑方面略胜一筹，但在法律深度、思辨灵敏度上
绝对无法比拟。
这案例表现的不是律师处理案件的趣味所在，而是法律本身的引人人胜。
它难以成为精彩的电影题材，因为本案的“主角”只是一个个“会说话的头像”。
实际上，能成为精彩电影题材的部分——洞穴里面的事件，在富勒的文章开头就已结束了。
而且，这些事件不是以生动活泼的电影语言来表现，而是事后以精确但乏味的司法语言来复述。
　　富勒笔下的五个最高法院法官将复杂的案件事实及多样的法律推理娓娓道来，叙述精确。
这五种观点集中在了不同的事实细节和司法判例上，并置于不同的法律原则与政治背景中。
通过这种方法，富勒把那些重要的原则冲突具体化，并阐明了在他那个时代主要的法哲学流派。
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内容概要

　　五名洞穴探险人受困山洞，水尽粮绝 无法在短期内获救。
为了维生以待救援，大家约定抽签吃掉其中一人，牺牲他以救活其余四人。
威特摩尔是这一方案的最初提议人，但在抽签前又收回了意见。
其他四人仍执意抽签，并恰好选中了威特摩尔做牺牲者。
获救后，这四人以杀人罪被起诉并被初审法庭判处绞刑。
这是美国20世纪法理学大家富勒1949年在《哈佛法学评论》上发表的假想公案，富勒还进一步虚构了
最高法院上诉法庭五位大法官对此案的判决书。
这一著名的公案成了以后西方法学院学生必读的文本，并在此基础上演绎出了更多的公案，1998年法
学家萨伯延续了富勒的游戏，假设五十年后这个案子有机会翻案，另外九位大法官又针对这个寨子各
自发表了判决意见，他们真的有罪吗，请看十四位法官的判决书。
这些判决书，实际上反映了20世纪各个流派的法哲学思想，有如一桌法哲学盛宴，让读者得以品味精
彩动人的深邃思辨。
培养适应法洽社会的法学素质。
《洞穴奇案》既是法哲学专业领域寓言式的经典文献，又是大学跨学科通识教育的理想读本。
《洞穴奇案》适合的读者是那些不热衷于给观点贴标签或猎寻虚幻、对严肃而有意义的论证充满兴趣
的人。
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章节摘录

　　观点一　尊重法律条文——首席法官特鲁派尼陈词　　法典的规定众所周知：“任何人故意剥夺
了他人的生命都必须被判处死刑。
”尽管同情心会促使我们体谅这些人当时所处的悲惨境地，但法律条文不允许有任何例外。
案情回溯：洞穴探险谋杀案　　四名被告都是洞穴探险协会的成员，该协会由一些洞穴探险业余爱好
者组织。
纪元4299年5月上旬，他们连同当时也是该协会会员的威特莫尔（Roger Whetmore），进入一个位于联
邦中央高原的石灰岩洞。
当他们深入洞里时，发生山崩。
巨大的岩石滑落，挡住了他们所知的唯一洞口。
他们发现受困，就在洞口附近坐下来，等待营救人员救他们重见天日。
由于五名探险者没有按时回家，其家属通知了协会的秘书，而探险者在协会总部也留下了他们打算去
探险的洞穴的位置，于是，一支营救队伍火速赶往出事地点。
　　营救难度之高远远超出预计，需要不断增加营救人员和机器。
然而洞穴地处偏远，运送营救人员和机器的难度极大。
工人、工程师、地质学家和其他专家搭建了一个大型临时营地。
因为山崩仍不断发生，移开洞口堆积岩石的工作好几次中断，其中一次山崩更夺走了十名营救人员的
生命。
在营救过程中，洞穴探险协会自有资金很快用完，接着八十万弗里拉（纽卡斯国货币）的公众捐助和
法定拨款投入营救工作，这笔钱在受困者获救前也花得精光。
在探险者被困洞穴的第三十二天，营救终于成功。
　　由于探险者只带了勉强够吃的食物，洞里也没有任何动物或植物能赖以维生，大家很早就担心探
险者很可能在出口被打通之前就饿死了。
在被困的第二十天，营救人员才获知探险者随身带了一个袖珍的无线设备，可以收发资讯。
营救人员迅速安装了一个相似的设备，与不幸被困山洞的人联系上了。
探险者询问还要多久才能获救，负责营救的工程师告诉他们，即使不发生新的山崩，至少还需要十天
。
得知营地有医疗专家后，受困者与医生通了话，他们详细描述了洞里的情况，然后问从医学上看，在
没有食物的情况下，他们是否有可能再活十天。
专家告诉他们，这种可能性微乎其微。
随后，洞里的无线设备便沉寂了。
八个小时后，通讯恢复，探险者请求与医生再次通话。
威特莫尔代表他本人和其他四名同伴询问，如果他们吃了其中一个成员的血肉，能否再活十天。
尽管很不情愿，医生委员会主席仍给予了肯定答复。
威特莫尔又问，通过抽签决定谁应该被吃掉是否可行，在场的医疗专家没有人愿意回答。
威特莫尔接着问，营救组中是否有法官或其他政府官员能给予答复，但这些人也不愿意对此提供意见
。
他又问是否有牧师或神父愿意回答他们的问题，还是没有人愿意出声。
之后，洞里再也没有传来任何消息，大家推测（后来证实是错误的）是探险者的无线设备的电池用光
了。
当受困者获救后，大家才知道，在受困的第二十三天，威特莫尔已经被同伴杀掉吃了。
　　被告提供给陪审团的证词表明，是威特莫尔提议，他们也许可以吃一个成员，否则想活下来是不
可能的。
同样也是威特莫尔首先提议使用抽签，他提醒大家，他刚好带了一副骰子。
四名被告起初不愿意响应如此残酷的提议，但通过无线电进行如上对话后，他们接受了威特莫尔的提
议，并反复讨论了保证抽签公平性的数学问题，最终同意用一种掷骰子的方法来决定生死命运。
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　　然而，在掷骰子之前，威特莫尔宣布撤回约定。
他经过反复考虑，认为在实施如此恐怖的权宜之计之前，应该再等一个星期。
其他人指责他出尔反尔，坚持继续掷骰子。
轮到威特莫尔时，一名被告替他掷骰子，同时要求威特莫尔对是否认同投掷的公平性表态。
威特莫尔没有表示异议。
投掷的结果对威特莫尔不利，他就被同伴杀掉吃了。
　　幸存的探险者获救后，因营养失调和晕厥住院接受治疗。
出院后，他们被控谋杀威特莫尔。
庭审时，被告陈述完证言之后．陪审团主席（一名职业律师）询问法庭，陪审团是否可以仅做特别裁
决（陪审团只提供已证明的事实，而把该事实是否构成犯罪交由法庭进行判决——译注），而把被告
是否有罪留给法庭根据已经确定的事实做出判断。
经过讨论，检察官和被告的律师都表示同意，法庭也采纳了这一建议。
在冗长的特别裁决中，陪审团认定上面所述的事实，并且进一步认定，如果法庭裁定上述事实与被告
被指控的罪名相符，他们就认定被告有罪。
根据这一裁定，审判的法官判决被告谋杀威特莫尔罪名成立，判处绞刑。
在刑罚问题上，联邦法律并不允许法官有自由裁量的余地。
陪审团解散之后，陪审团成员一起向首席行政长官请愿，请求将刑罚减至六个月监禁。
初审法官也向首席行政长官提出同样的请求。
然而，迄今为止，首席行政长官没有回应这些请愿而采取任何行动，他显然在等待上诉法庭的裁决。
　　被告有罪，但应获得行政赦免　　在我看来，处理这一不同寻常的案件时，陪审团和初审法官的
做法，不仅公正明智，而且也是法律所允许的唯一方案。
法典的规定众所周知：“任何人故意剥夺了他人的生命都必须被判处死刑。
”尽管同情心会促使我们体谅这些人当时所处的悲惨境地，但法律条文不允许有任何例外。
　　在诸如此类的案件中，行政赦免看来非常有利于减轻法律的严苛。
我向各位同事建议，我们一起仿效陪审团和初审法官的做法，加入向首席行政长官请愿之列。
有充分的理由相信，这些请求会被采纳，任何人知晓这一案件并有机会彻底了解案情后，都会接受这
种请求。
首席行政长官拒绝这一请求的可能性非常小，除非他能亲自主持像初审那样历时三个月广泛而深入的
听证。
主持此类听证（实际上相当于重审案件）与行政长官应有的职能极不相称。
因此，我们也许可以假定，这些被告将得到某种形式的宽大处理。
假如的确如此，正义将得到实现，而不会损害我们法典的字义或精神，也不会鼓励任何漠视法律的行
为。
　　观点二　探究立法精神——福斯特法官陈词　　一个人可以违反法律的表面规定而不违反法律本
身，这是最古老的法律智慧谚语之一。
任何实定法的规定，不论是包含在法令里还是在司法先例中，应该根据它显而易见的目的来合理解释
。
　　我感到震惊的是：为了摆脱这一悲惨案例带来的窘境，首席法官本应立刻向同事提议采取一种权
宜的方法，这虽然让人无奈却是再明显不过了。
我认为在这个案子里，我们联邦的法律比这些不幸的探险者的命运更受考验。
如果法庭宣布，根据我们的法律这些人已经构成犯罪，那么，无论上诉中的这些相关人员最终命运如
何，从常理上看，我们的法律本身就是犯罪。
当法庭宣称我们所维护和阐释的法律迫使我们做出令人羞耻的结论，只能借助于出自行政长官个人意
愿的赦免才能摆脱返一结论，在我看来，这等于承认这个联邦的法律不再彰显正义。
　　在我看来，我们的法律不会迫使我们得出这些人是谋杀犯的荒谬结论；相反，我认为，我们的法
律应宣布他们完全无罪。
我把这一结论建立在两个独立的理由上，其中任何一个都足以证明被告应被宣告无罪。
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　　案发时他们不在联邦法律管辖下　　第一个理由建立在一个可能会引起争议的前提之上，除非它
能得到客观公正的分析。
我持的观点是，联邦所颁布的法律或实定法（指相对于自然法而言的、由人所制订的法律——译注）
，包括所有的法令和先例，都不适用于本案，能代替它们裁决此案的是欧洲和美国的古典作家所说的
“自然法”。
　　这一结论依据的主张是，我们的实定法是建立在人们在社会中可以共存这一可能性之上的。
在人们不可能共存的情况下，我们所有的先例和法律所赖以存在的前提就不复存在了。
一旦这一条件不存在了，在我看来，我们的实定法也就不再有效。
我们不太习惯把法律谚语“法律存在的理由停止时，法律也随之停止”适用于我们的整个实定法，但
我相信在本案中，这一法律谚语应该是适用的。
　　所有实定法应该建立在人类可能共存这个基础之上，这一主张对我们来说或感陌生。
但这不是因为它所包含的真理是陌生的，只是因为这个真理如此明显和普遍，以致我们很少评论它。
如同我们所呼吸的空气遍及我们的周围，以致我们忘了它的存在，除非我们突然失去了它。
不管我们的各个法律分支追求的具体目标是什么，稍加思考就不难明白其所有目标的根本指向都在于
促进和改善人的共存状态，调节共存状态下相互之间关系的公正和平等。
当人可以共存的这一前提不复存在，就像案例中极端的情景下，只有剥夺别人的生命才可能生存时，
支撑我们整个法律秩序的基本前提也就失去了它的意义和作用。
　　⋯⋯
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