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内容概要

　　如果真的可以通过最高法院里程碑式案件中多数大法官的判决.来描述美国历史那么，又该如何看
待这些案件中的异议7在种族、性别、隐私、工人权利以及更多其他问题上，如果异议成为多数意见
，就会阻碍发展？
抑或是纠正错误？
　　《反对有理：美国最高法院历史上的著名异议》收录的十几份著名异议，涉及的案件从马伯里诉
麦迪逊案、布朗诉教育委员会案到格里斯沃尔德诉康涅狄格案、劳伦斯诉得克萨斯案.每一份都经过了
编辑.但保留了法官的文采。
研究最高法院的著名学者马克·图什内特提醒我们，法院的判决并非完全客观的宣判，它们实际上是
由具有派性，的高智商人群作出的政治声明。
图什内特向读者介绍了法院异议的具体概念，并交代了每件案子的来龙去脉，填补了最高法院历史的
空隙，让我们可以概览每次争议。
的核心问题。
在每起案件中，图什内特都提到了如果异议成为多数意见可能带来的影响。
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A Critical Analysis of Constitutional Law（1988）等。
译者简介：胡晓进，历史学博士，中国政法大学讲师。
研究领域为美国宪政史、法学教育史。
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章节摘录

我们的宪法传统颂扬伟大的异议者约翰·马歇尔·哈伦、奥利弗·温德尔·霍姆斯、威廉·道格拉斯
。
在一个层面上，原因很清楚：他们与那个时代的主流宪法观念背道而驰，但历史证明他们是对的。
国人开始明白他们的宪法意见是明智的，盛行一时的多数意见是错的。
这是一种令人欣慰的说法，但事实是，异议者一直不乏其人，我们却完全不知道历史会认可谁、抛弃
谁。
一旦我们意识到，也一定会意识到，有些异议者在表达不同意见时就错了，以后仍然是错的，这样一
来，关于异议的叙述，以及历史如何决定谁赢谁输，就变得更加扑朔迷离了。
我认为，一开始我们就摆出一些理由，怀疑现有的异议观，很有用。
假如你是最高法院大法官，读了案子的辩诉状，也听了庭辩，并与其他大法官讨论了案情，他们看的
也完全是相同的材料。
你认为，宪法要求原告获胜，这才是正确的解读与解释。
五六个甚至八个同事都不同意你的看法。
他们解读法律材料的结果是，认为原告输了。
你竭尽全力证明他们弄错了，但他们仍然无动于衷。
法院发布判决意见，支持被告。
我们习惯于认为，你应该、或者至少可以发表异议，解释你与同事意见不一的理由。
然而，怀疑者可能会认为，发表异议难道不是自我放任吗？
基本上毫无意义，很可能适得其反。
毕竟，你和同事看的都是同样的材料，凭什么你就认为自己对法律的理解比同事们的看法更合适？
当然，如果你认为他们能力不如你，或者不如你对待工作尽职尽责，你大可以反驳他们的结论，但是
，这样一来，你是不是有点妄自尊大吗？
最后，发表异议你又能得到什么呢？
没人支持你的观点，无论你怎么做，原告都会空手而归，得不到救济。
多数法官宣布的意见才是法律，将来法院也只会援引多数意见——而非你的意见——作为解释宪法涵
义的依据。
你也许寄希望于自己在异议中说的一些话——比如，“多数意见将判决仅限于本案涉及的事实，这很
好”——可能会引导低级法院法官按照自己希望的那样解释多数意见。
可是，多数意见就摆在那儿，每个人都可以解读，愿意按照狭义的方式解读的法官，不需要你的指引
（愿意广义解读的法官根本不会听你的）。
你可能会觉得，发表异议表明自己曾尽力争取，但最终失败了。
所有的这些只意味着，你自己的感觉可能会好那么一点点，可以向你希望得到支持的那些人表示，你
和他们是一起的。
总之，即便原告的结局更糟，你也会感觉更好一些。
忽视真正输掉案子的人的感受，把异议看做是用一种不引人注意的方法，来安抚自己的良心，这是可
以理解的。
当然，有时候你会认为，肯定地附和多数大法官的判决，等同于与恶魔合作。
这正说明了一个现象：“某某大法官不同意”，但没有发表完整的异议意见。
（当然，今天的法律助手不会让大法官如此简单地脱身，让法律助手起草一份异议很容易。
）更有甚者，发表异议可能对法律本身有害。
欧洲大陆的法律传统非常在意这方面的问题，有些欧洲国家规定，法官发表不同意见，甚至是通过谈
话或私人信件透露自己不同意法院的判决，都是犯罪行为。
理由是，出现公开发表的异议会使某些人——比如站在失败一方的人——有理由坚持自己对法律到底
是什么的信念。
而且，一旦坚持这种信念，他们就会据此行动。
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假设法院判决说，依据秘密证据将美国公民判定为“敌方战斗人员”是违宪的，除非政府完全能证明
，公开证据对战事不利。
你不同意这种看法，认为政府只需声明公开证据对战事不利就行了。
你的异议可能会鼓励政府官员继续依据不能公开的脆弱证据关押某些人。
他们可能希望你的异议会向低级法院法官传达一个信号：他们不必过于严格地适用多数大法官的"完全
证明"标准，或者他们会希望，当案件到达你所在的法院时，你自己会按照亲政府的方式适用那个标准
。
当法院需要政府官员与普通民众的支持，以保证法院的判决真正得到实施时，发表异议可能会削弱法
治的担心就更重了。
典型的例子就是学校隔离案（见本书第11章的讨论）。
首席大法官厄尔·沃伦及其同事们的法律分析结论是，种族隔离违宪，但他们担心，异议会向判决的
反对者——他们知道有很多反对者——提供炮弹，指责法院的行为不合法。
当异议意见本身就时常提出这种指责时，这方面的担心就更甚了，这些指责，有时是暗藏在自身的法
律分析中，有时是通过毫不掩饰的陈述：多数意见的判决不是法律分析的结果，而是多数大法官个人
偏见的产物。
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编辑推荐

《反对有理:美国最高法院历史上的著名异议》生动可读，收录的内容对司法部门提出了全新解读，是
任何对美国历史感兴趣的人都不能错过的读本。
美国最高法院著名案例的异议第一次编辑成册。
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