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内容概要

　　《审判研究（2011年第5辑）（总第48辑）》是江苏省高级人民法院与法律出版社合作编辑的法学
专业连续出版物，旨在通过对审判实践中有关法律适用的重大、疑难问题展开分析，以独特的视角、
翔实的内容研究法学理论，总结审判经验，探求法的精神，倡导现代司法理念，弘扬先进司法文化，
注重熔思想性、理论性、权威性、应用性与时代特色于一炉，努力实现法律理论与审判实务的良性互
动。
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章节摘录

　　立体思维：等同原则的确定性与弹性之冲突与协调　　——以完善专利侵权中等同原则为视角　
　等同侵权是指被控物与专利权利要求所载的技术特征相比，被控物以基本相同的手段，实现基本相
同的功能，达到基本相同的效果，并且所属领域的技术人员通过阅读专利权利要求书和说明书及附图
，无须经过创造性劳动就能够联想到的特征。
在此种情况下，被控物构成侵权。
如何适用等同原则，一直是专利侵权判定中的难点，因为被控产品方案很少照搬照抄权利要求书所记
载的全部技术特征，而是大多与权利要求书存在这样或那样的不一致，究竟“不一致”达到什么程度
构成侵权，“不一致”达到什么程度不构成侵权，这是一个比较难解决的问题，该问题既涉及法律衡
平的问题，又涉及技术问题，其实践性非常强。
如何公正、合理地适用等同原则，不仅有利于提高专利保护范围的确定性，平衡专利权人与公众的利
益，而且有利于发展中国家在全球化进程中推进知识产权战略。
　　一、�等同原则的确定性等同理论起源于美国，其存在已有近两百年的历史。
在等同原则的确立过程中曾就“如何认定等同”的问题展开了激烈的争辩。
1814年，美国最高法院在欧迪恩诉温克莱（Odiorne v.Winkley）案中第一次提出了等同原则的思想。
1854年美国最高法院在威南斯诉丹麦德（Winans v.Denmead）一案中首次认可了该项原则。
由于美国专利法在1870年之前对权利要求是采取中心限定原则，即申请人在权利要求中反映出发明实
质即可，说明书和附图系确定专利保护范围的文件，故该阶段的等同原则侧重整体等同。
1870年以后，美国专利法将权利要求书的作用从专利说明书和附图中独立出来，确定了权利要求书的
公众告示作用，并确定了以专利权利要求确定发明的保护范围的“周边限定原则”。
为顺应美国专利法的发展趋势，等同原则从最初的“整体”等同转变到了“逐一技术特征”等同。
1950年，美国最高法院在格拉夫油罐制造公司诉林德航空产品公司（GraverTank &
Mfg.Co.v.LindeAirProductsCo.）案中采用具体对比原告焊电剂的主要成分和被告所采用的焊电剂的主
要成分的方法诠释了等同原则，前述对比方法其实是“逐一技术特征”的对比方式，但由于美国最高
法院在判决书中没有明确指出并强调“方法”、“功能”、“效果”的判断应在“逐一技术特征”对
比的条件下进行，以致美国司法界曾一度在“整体”等同与“逐一技术特征”等同之间摇摆不定。
在经过长达近半个世纪后，美国最高法院于1997年在希尔顿化学案中将“逐一技术特征”等同原则最
终确立，从而结束了“整体”等同与“逐一技术特征”等同之间的较量。
美国最高法院强调“包含在权利要求中的每一个技术特征对于确定专利权保护范围来说都是重要的，
因此等同原则应当针对权利要求中的各个技术特征，而不是针对发明作为一个整体”。
　　⋯⋯
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编辑推荐

《审判研究》编辑委员会编著的《审判研究（2011年第5辑总第48辑）》是江苏省高级人民法院与法律
出版社合作编辑的法学专业连续出版物，旨在通过对审判实践中有关法律适用的重大、疑难问题展开
分析，以独特的视角、翔实的内容研究法学理论，总结审判经验，探求法的精神，倡导现代司法理念
，弘扬先进司法文化，注重熔思想性、理论性、权威性、应用性与时代特色于一炉，努力实现法律理
论与审判实务的良性互动。
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